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EXPERTISE

REPUBLIQUE FRANCAISE
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LE VINGT-DEUX FEVRIER DEUX MILLE DIX HUIT,
La courd appel da Versailles, a rendu !’ arrét sulvant dans 1 affaire entre

SAS MDY prise en 1a personoe de sen représentant Ise"d] domicilié
cn cete qualitd andit sivge

N®SIRET : ¥75 708 415

6 place du mai 1943

Te00G VERSAILLES

Représentée par Me Michéle DE KERCKIIGVE de la SELARL BVE
AVOCATS ASSOCIES, avocat au barreau de VERSAILLES, vestiaire
:C.26 - N® du dossier 17518225 -

assistée de Me Urelle SEBIRE, avocat au bamreau de LISIEUX

APPELANTE

sk R Rk Rk

AST.A. WORLD-WIDE association internationale agissant en la
personne de son président domicilié en cette qualité andit sidge
919 via del Marmo

37020 VOGLARGNE - VERONA ITALIE

Représentée par Me Martine DUPUIS de Ta SELARL LEXAVOUE
PARIS-VERSAILLES, avocat au barreau de VERSATLLES, vestiaire
625 - N° du dossier 1757827

assistés de Me Jean-Dominique TOURAILLE dela SCP BAKER & M
KENZIE, avocat au barreau de PARIS, vestiaire ; PO445 -

INTIMEE

seakeofe e s ko e s S e oA

Composition de Ia cour :

En application des dispositions de "article 786 du code de procédure
civile, Vaffaire a &8 débattue 4 "audience publ.ique du 20 décembre
2017 les avocats des parties ne sy étant pas opposés, devant Madame
Maité GRISON-PASCAIL, conseiller chargé du Tapport et Madame
Odette-Luce BOUVIER, premdent

Ces magistrats ont rendu compte des pladdoiries dans le déhbéré de la
cour, composée de :

Madame Odette-Luce BOUVIER, président,
Madame Mairé GRISON-PASCAIL, consetlier,
Madame Florence SOULMAGNON, conseiller,

Greffier, lors des débats : Madame Agnés MARIE,
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EXPOSE DU LITIGE

L'association A.St.A World-Wide est unie association intemationale regroupant des tabricants de
pierres agelomérées aux fins de représentation et de promotion de lactivité de ses membres et en
particulier de la fabrication de plans de travail en quartz,

La SAS MDYexploite une société de marbrerie spécialisée dans la eréation et fa fourniture de
matériaux et autres eménagements intérieurs et extérieurs. Elle fubrique notamment des plans de
travail en marbre, granit et pierre naturelle et quartr de synthése.

Alertée sur les dangers que pourraient présenter fes guartz de synthése pour la santé de ses
employés qui les faconment, la société MDY 4 sollicité une étude auprés de Ulnstitut de recherche
et d" expertise scientifique de Strasbourg (TRES), lequel arendu deux rapports les 9 décembre 2016
et 25 janvier 2017, confirmant la présence de composants dangereux dans ce matériau.

Le président de 1a société MDY, M. Ledrans, a alors publié sur le site de 1a société ainsi que sur
les réseaux sociaux les résultats de ces rapports.

Par lettre recommand@e aves avis de réception du 2 mars 2037, "assoctation ASt.A World-Wide
4 mis en demeure la société MDY de retirer du site internet et des réseaux soviaux “les propos
dénigrant e quartz et en particulier tout article et toute information faisant état directement ou
indirectement aux ¢tudes scientifiques susvisées™.

Lasociétd MDY n'a pas satistalt a la mise en demeure, contestant publier de fausses informations
concernant fa nocivité du quartz.

Fuce au refus opposé par 1a société MDY de cesser sa campagne qu’elle qualifie de dénigrement
constitutifde concurrence déloyale, Vassociation A St A World-Wide, autorisée parreguéte du 13
avril 2017, a fait assigner en référé A heure indiquée la société MDY pour I"audience du 19 avril
2017 afin d"ebtenir sous astremte des mesures conservaioires de retrait et d'interdiction de
diffusion de ces wformations au visa de article 873, alinéa 1, du code de procédure civile et
subsidizirement, la désignation d"un expert judiciawe.

Par ordonnance contradictoire rendue te 10 mai 2017, lejuge des réféeés du tribunal de commerce
de Versailles a :

~ardonné la cessation par la société MDY de la diffusion, sous quelque forme que ce soit, de tout
propos dénigrant le quartz,

- ordomné la suppression de lout article et toute infbrmation faisant &at directement ou
ndirectement des études scienufiques menées par 'IRES ainst qu'a une prétendue nocivité du
guartz publigs sur le site internet de a SAS MDY (www.mdy-france.com), sur le “ blog” de M.
Philippe Ledrans (httpz/.mdy-france.com/blog-philippe-ledrans/) ainsi que sur tous fes réscaux
sociaux et professionnels & compter de la signification de ordonmance et ce, sous astreinte
provisoire de 2 000 euros par jour de retard et pour une durée de trente jours a 'issue de laquelie
la demanderesse en demandera le renouvellement au juge de lexécution si nécessaire,
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- ordonané la publication du dispositif de Tordomnance & interverir sur la page d'sccueil du site
internet de la société MDY, sur la page d'accueil du “blog” de M. Ledrans et ce pendant une durée
d'un mols minterrompue ainsi que dans le prochain magazine 60 millions de consommateurs 4
paraitre, sous le titre « condamnation de la société MDY pour dénigrement A ["encontre des
fabricants de quartz » aux frais avancés de la société MDY, dans un délai de huit jours a compter
de la signification de l'ordonnance et sous astreinte provisoire de 2 000 euros par jour de retard,
pour une durde de trente jours & Pissue de laquelle la demanderesse en demandera le
renouvellement au juge de Pexéoution si néeessaire,

- dit que la liquidation de V'astreinte reviendra au juge de Fexécution,
- débouté les parties du surpius de leurs demandes,

- condamné 1a soctété MDY 4 payver & 'association A .St A World-Wide la somme de 7 000 euros
au titre de l'article 700 du code de procédure civile,

- condamné la soctété MDY aux dépens.
Le 24 mai 2017, la société MDY a relevé appel de la décision.

Dans ses conclusions regues zu greffe le 23 novembre 2017, auxquelles il convient de se reporter
pour plus ample exposé de ses prétentions et moyens, la société MDY, appelante, demande a la
cour de :

- réformer cette décision en toutes ses dispositions,

Sur la demande principale
~ débouter l'association ALSt.A World-Wide de 'ensemble de ses demandes,

Sur I"expertise

- ordonner une mesure d’expertise sux frais avancés de Tasseciation ASt.A World-Wide,

~ désigner en qualité d'expert un laboratoire national indépendant, avec pour mission de :

*se fuire remettre les échantillons de quartz de synthése objet des analyses de I'IRES et tous autres
échantillons de quartz de synthése pouvant servir a la thbrication de plans de cuisine, échantillons
recueillis par expert lul-mé&me au sein des fabricants,

*en identifier le contenu et distinguer chagque matériau le composant,

*déterminer la concentration en arsenic, zing, plomb, et autres substances du groupe 1, 2a, 2b, 3
et 4, en quelle quantité et préciser les substances avec effet perturbateur endocriniens, ainsi que
les effets mutagénes et reprotoxigue outre les effets cocktail,

- déterminer ia dangerosité de ces produits au contact des aliments et leur mutabilité dans le cadre
d’une utilisation en plan de cuisine,

En tout état de cause,

- réformer 1"ordonnance de référé en ce qu'elle 1'a condamnée 4 verser & Tassociation A.StA
Waorld-Wide Iz somme de 7 000 euros au titre de Particle 700 du code de procédure civile,

- condamner l'associztion A.St.A World-Wide 4 Tui verser la somme de 10 000 curos sur le
fondement de Varticle 700 du code de procédure civile,

- condammer l'association A.St.A World-Wide aux entiers dépens.
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Au soutien de ses prétentions, la société MDY fait valoir esssentiellement

- que les conditions de I'article 873, alinéa 1, du code de procédure civile ne sont pas remplies,
en absence d'urgence et de trouble caractérisé ;

- qu’elle nest pas une concurrente des fabricants de quartz de synthése mais dismibue ditférents
matériaux ; qu'il n existe pas d’actes de dénigrement, puisque Pinformation donnée est exacte ;
qu’elle sz doit, au nom du principe de précaution, d’alerter le consommateur de la nocivité de
certains quartz utilisés pour les plans de travail de cuisine qu’elle commercialise ; gu’elle entend
alerter non pas sur tous les quartz mais sur ceux desiinés a la réalisation de plans de cuisine
susceptibles d’ée en contact avee les aliments consommes ;

- que Pinformation diffusée est objective en ce qu'elle émane d'un institut scientifique
réguliérement choisi par la Direction générale de la concurrence, de la consommation et de la
répression des fraudes (le DGCCRF) pour ses propres contréles ; que Fassoclation World Wide
diffuse elle-méme aux distributeurs des informations sécurité sur les risques encourus par certalns
produits : qu’il n’en est rien concernant le quartz de synthése qui contient pourtant des produits
cancérigénes, tels que le cadmiom |

- que 1"analyse critique des rapports de I'IRES faite par un expert mandaté par World Wide, M.
Cecile, est discutable, en ce gu’il prétend que le matériau n’est pas dangereux avec une utilisation
normale; qu’elle ne porte que sur la méthode qui a &t€ suivie par I laboratoire | que seule la
composiiion da matériau importe, sachant que les consonumateurs sont amenés i découper cux-
mémes les plagues de quarntz pour réaliser leur plan de travail de cuisine ou de salle de bain ;

- que Panalyse de M. Cecile a &t¢ soumise 4 UIRES, qui est un laboratoire spécialisé dans les
domaines de la santé ¢t de Penvironnement et certifié ;

- quelle 2 saisi le ministére de Id santé par lettre du 2 mars 2017, lequel a saisi I Agence frangaise
de séeurité sanitaire (ANSES) qui diligente actueilement une enquéte ; que e joumnal “60 millions
de consommateurs™ o fait un article sur cetre question ;

- qu’il n’existe pas plus de dommage imminent pour World Wide de voir des retombées sur la
cornercialisation de ses produits, slors qu't existe un risque sanitaire gue les soctétds membres
de T"association ontbien pergu puisqu’elles retirent actuellement chez leurs dépositaires les plans
de cuisine en quartz de synthése ;

- gu'une mesure d expertise judiciaire, aux frais avancés de World Wide, doit étre ordonnée.
Dans ses conclusions reques Ie 6 décembre 2017, auxquelles il convient de se reporter pour plus
ample exposé de ses prétentions et moyens, lassociation & .St A World-Wide, intimée, demande
dlacourde: '
A titre principal :

~ sonfirmer Pordonnatce de référé du président du tribunal de commerce de Versailles du 10 mai
2017 en toutes scs dispositions,

https://messageriepro3.crange. fri#mail/SF_INBOX/5361%255F_INBOX/f 4/13



22/02/2018

messagerie pro

A titre subsidiaire :

~ déstgmer tel expert judiciaire quil plaira 4 la cour de nommer, avec pour mission de :

*se faire communiquer tous documents et pidces utiles a "accomplissement de sa mission,
*entendre les parties en leurs dires et observations, et éventuellement tout sachant dont 1audition
serait utile,

*donner son avis sur la qualite des plans de travail 3 base de quartz,

*dire si le quartz présente une quelconque dangerosié,

*affectuer s1 néeessaire tout test et vénfication a cet effet sur un échantillon,

*dresser un constat précis aprés ces premiéres constatations et observations sous forme d'un pré-
rapport qui devra &tre adressé qux parties dans un délai d'un mois & compter de la date de sa
saisine afin de lui permettre de prendre toutes mesures pour faire suspendre la campagne de
dénigrement lancée par la SAS MDY,

*fournir d’une fagon générale tous éléments techniques on de fait de pature & permetire 4 la
juridiction du fond éventuellement saisie de se prononcer sur les responsabilités encourues et les
préjudices subis,

~ dire que Fexpert pourra s'adjoindre tous sapiteurs 8l 'estime nécessaire a l'accomplissement de
sa mission, )

- fixer Ia provision & valoir sur les frais atférents 4 la meswre d'instruction sollicitée dont Ta
requérante ferz |"avance,

- renvoyer la présente affaire 4 six semaines pour voir ordonner toute mesure utile ap regard du
pré-rapport remis entretemps par Fexpert judiciaire désigné,

- régerver les dépens.

En tourt état de cause ;

- débouter 14 société MDY de ses demandes,

- condamner la société MDY 3 lul verser la somme de 40 000 euros au fire de l'article 700 du
code de procédure civile,

- condammer la société MDY aux entiers dépens.

1. association World Wide soutient essentiellement :

~ que I urgence n'est pas requise pour 'applicarion de 'article 873, aliéa 1, du code de procédure
civile ;

- que le comportement déloyal de la sociétéd MDY est constitutif d un trouble manifestement
iHlicite; que le déniprement consiste d jeter le diserédit non sevlement sur la personnalité d'un
concurrent mais également sur un produit pour en tirer un profit ; que la société MDY a diffusé
les rapporis de 'IRES précisément pour jeter le discrédit sur les plang de travail en quartz
fabrigués par les membres de association World Wide ;

~ gue origine des échantillons de matériau & base de quartz fournis par la société MDY a I'IRES
n’est pag &tablie ; que le procédé utilisé, consistant 4 marteler chaque échantllon avee un burin
et un martean en acier inoxydable afin d’obtenir une poudre n’est pas usuel et risque de
contaminer I"échantillon par des particules d"acier ; qu’en oufre, cetie méthode est sans lien avec
les conditions normales et réclles d'utilisation d'un plan de ravail, ce qui a été confirmé par la
DGCCRE an journal “60 millions de consommaterrs™ ;

5.
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- que les deux expertises technigues quelle a diligentées révélent gue les études de VIRES sont
hautement critiquables, dés lors que utilisation faite des plans de travail est déterminante : que
les produits critiqués font ["objet de nombreuses certifications ; que les produits commercialisés
sont notamment conformes 4 la réglementation européenne REACH et certifiés NSF pour toutes
sortes d aliments pour des températures allant jusqu’a 149°C ; gque des analyses réguliéres sont
faites pour permettre de continuer & bénéficier des cernfications ;

- que la campagne de dénigrement de la société MDY est totalement infondée en ce quelle vise,
non pas 4 informer le consommateur sur un danger, mais a I orienter, par des méthodes déloyales,
vers les produits qu'elle commercialise, notamment le granit ;

- que malgré I'interdiction prononcée par le premier juge, la société MDY a continué ses
agissements en publiant un article “Alerte sanitaire™ en mai 2017 ;

- qu’il est mensonger de prétendre que les consommateurs vont découper des plaques de guartz,
seuls les professionnels qualifiés manipulant et installant ces plans de travail ; que la société MDY
tente ainsi de changer de débat en se prévalant désormais des risques professionnels qui ne sont
pas plus démontrés ;

- que la campagne de dénigrement est menée depuis plus d'un an et vise expressément les
consormmateurs en créant une alerte sanitalre antificielie ; qu’il ' existe sucun retrait des ventes
par les sociétés membres de World Wide comme allégué par 1appelante ; que les informations
diffusées par la sociéte MDY sont susceptibles de porter une atteinte irrémédiable 4 la réputation
commerciale de ses membres et & la pérennité de lewr activité sconomique ; qua déid, certains
ditributeury ont suspendu la distribution de leurs produits ;

- que malgré ses messuges alarmants, la société MDY a continué 4 conumander des plans de travail
4 base de quartz auprés des membres de Passociation, ce qui démontre le caractére artificiel de
l"alerte sanitaire qui a £1é créée ;

~que ¢’ est i bor droif gue e premier juge s ordonné des mesures destinées & faire cesser le trouble
subi par World Wide ;

~gue subsidiairement, si la cour venait & “rétformer” ordonnance, it convicadratt de désigner un
expert judiciaire en lul demandant ’établir un pré-rapport dans le délar d'un mots 4 compter de
sa saisine afin de permettre & World Wide de faire cesser la campagme de dénigrement lancée par

Ta société MDY,

La cloture de Vinstruction 2 £t& prononcée le 7 décembre 2017,

MOTIFS DE LA DECISION

Selon Varticle 873, alinéa 1, du code de procédure civile, “fe président peut, dans les ménmes
fimites, et méme en prévence d'une contestation sérieuse, prescrive en véféré les mesures
conservatoires ou de remise en etat gui 3 imposent, soit pour prévenir i dommage imminent, soit
pour fatre cesser un wouble manifestement illicite.”

e
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Le dommage imminent s’entend du dommage qui n"est pas encore réalisé, mais qui se produira
strement si la situation présente doit se perpétuer et le trouble manifestement illicite résole de
toute perturbation résultant d un fait qui directement ou indirectement constitue une violation
évidente de la régle de droit.

H #'ensult que pour gue la mesure sollicitée soit prononcée, 11 doit nécessairement Etre constaté,
& la date & laquelle ie premier juge a statué et avec M'évidence qui s'impose 4 la juridiction des
référds, limmineoce d'un dommage, d'un préjudice ou la méconnaissance d'un droat, surle poat
de se réaliser et dont Ia survenance et la réalité sont certaines, quun dommage purement éventuel
ne saurait done &re retenu pour fonder Pintervention du juge des référés ; la constatation de
Tmminence du dommage suffit 4 caractériser l'urgence afin d'en éviter les effets.

Ainsi, contrairement d ce qui est soutenu par la société MDY, urgence n’a pas 4 étre caractérisée
pour "application des dispositions susvisées.

Selon une définition couramment admise, le dénigrement consiste a jeter publiquement le discrédit
sur tes produits, Uentreprise ou la personnalité d un concurrent pour en tirer profit.

La chambre commerciale de 1a Cour de cassation a encore défini le dénigrement comme “la
divudgation d une aformation de natre 4 jeter (o discrédit sur un concurrent, peu impoviant
gu'elie soit exgere”™ (Com, 24 septembre 2013, n® 12-19,790), le dénigrement constituant un
moyen concurrentiel déloyal, constitwif d une faute délictuelle ouveant droit 4 réparation dans les
condidons de Varticle 1240 du code civil (anciennement 1382 du code civil).

Le dénigrement peut encore étre collectif ot atiendre un ensemble de commercants ou
d"industriels, une profession toute entidre ou méme un.secteur entier de " économie.

Le dénigrement supposs un message erifique qui soit diffuse, impliquant la connaissance des faits
reprachés par la clientéle. L'exectitude des propos tenus ne fait pas disparaitre leur caractére
éventuellement malwveillant.

I en résulte qu'il est inopérant en Pespéce pour la société MDY de contester les actes de
dénigrement qui ki sont imputés aux motfs d’une parr, qu'elle n’est pas une concurrente directe
de "association World Whde et de ses membres, fabricamts de quartz de synthése, puisque le
message litigieux porte, en Pespéee, surun produit et 4 autre part, que les informations publides
seralent exactes,

Il convient toutefols d’examiner, dans le présent litipe, Uexistence d’un trouble manifestement
itlicite ou ¢"un dommage imminent tiré du dénigrement aliégué 2 la lumiére des principes sus
mentionnés mats fgatement de ceux régissant Maftirmation par le législateur d'un droiv d7alerts
en matire de santé publique et & environnement, ["appelante se prévalant expressément d'une
“alerte sanitaire™ que conteste I intimée,

Tt est acquis aux débats :

- qu'i compter du mois de janvier 2017, la société MDY a publié sur son site internet ainsi que
sur les réseaux sociaux tels que “Facebook™ les résultats des deux rapports &tablis par I'TRES
tendant & démontrer que Putilisation du guantz de synthése exposerait le consommatenr & des

risquees pour sa santé ; que de méme, M. Ledrans, président directeur général de la société MDY,

-
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a publié sur son cornpte “Twitter” et sur son “blog”, des articles faisant €tat du danger présemé
par les plans de cuisine en quartz de synthése, gui ont des composants cancérigénes et mutagenes,
el un article mbttulé “dierte de rocivité © les pians de cuisine en guartz de synthése sont
dangereux” publié le 2 février 2017 (pitces 5-6-7 intimée), relayé dans le magazine “*60 millions
de consommatetrs” du & mars 2017 par Uaflirmation que “ceite matiére est non seulement
dangereuse pour fa santé lors du fagonnage mais également lors de ! 'ntilisation quotidienne en

cuising”,

- gue la société MDY x cessé de vendre dey plans de travail de cuisine en quartz pour privilégier
des matériaux naturels, tels que le granit, dont M. Ledrans souligne surson “blog™ sur ses comptes
“Twitter™”, “Facebook,” et sur le site internet MDY les qualités et Iabsence de nocivité,

« quc depuis cette alerte “nocivite” comme Pintitule M. Ledrans lui-méme, plusieurs de ses
distributeurs ont suspendu la commercialisation de ce matériau, en application du principe de
précaution {picces 17 ¢t 18 intimée).

31 des risques professionnels ont &1¢ mis en évidence dans plusieurs pays pour la santé de ceux
gui travaillent le quartz de synthése, liés & la présence importante de silice cristalline dans le
matériau, la cour reléve que le message diffusé publiquement par Ia sociéteé MDY porte
exclusivement sur les dangers que présenierait Putilisation au quetidien par les consormmateurs
de plans de travail de cuisine en guartz de synthese.

L appelante se fonde sur les deux rapports ¢tablis les 9 décembre 2016 et 25 janvier 2017 quelle
a commandés auprés de 'IRES, qui concluent en ces termes -

“Un nombre important de substances potenticilement dangereuses pour g santé a éié inise en
évidence dans le marériqu soumis ¢ !'essat.

Les COV [composés organigues yolatils] et les COSV {composés organiques semi-volatils] (HAP,
phralates...) sont suscepiibles de contaminer Iair ambiant par simple chauffage du matériou. De
plus, en raison de sa tenewr élevée en métaux lourds (cadmivm), Il ne peut pas &tre considéré

- comme un déchet inerte/non dangereux.

En conségnence, il est recommandé

* de Iimiter { utilisation du marériay ;

* i "éviter une wrilisation domestique ou professionnelle di marériau ;

* de porter dox équipements de protection individuels (EPI) adapiés lors de fa manipuiation et
du trovail du matériau (découpe) | :

¥ de considérer le matériau comme un déchet dangerenx.”

Toutefois, est contestée par Minthmée Putilisation de ces conclusions par la société MDY pour
dénoncer le danger que représenterait ["exposition du consommateur 4 un risque sanitajre par
Trutilisation d'un plan de travail de cuisine en quartz de synthése, " Association A.StA World-
Wide critiquant Ia méthodologie suivie par Iinstitut, les sclentifiques de VIRES ayant broyé des
échantillons solides de quantz de symthése fournis par Ia société MDY pour les réduire en poudre
fime of procéder & Panslvse de Teurs composants.

8-
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En effet, les rapports de UIRES sont fortement critiqués par deux experts mandatés par
I"association World Wide, M. Jean-Luc Cecile, qui a établi deux rapports les 10 avril et S octobre
2017 (pigees 171 et 33 intimée) et M. Jean-Claude Pollet dans un rapport du 21 novembre 2017
{pigce 34 intimée), gqui soulignent notamment le caractére totalement subjectiides conclusions qui
Re reposent sur aucun test de risque de contamination des aliments et de air par le matériau,
I'absence de certification de VIRES pour Ianalyse de matériaux solides et de compétence pour
juger de adaptation du maténau a som usage et Uextrapolation qui est faite des résultats d’analyse
effectués sur des échantillons broyés, et qui précisent encore qu'a supposer que les résultats soient
liables, ils ne permetent pas en tout état de cause de caractériser la dangerosité allégude, “des
composés “emprisonnés” dans la masse y restant @ jamais et d 'qutres pouvant s'en échapper
extrémement lentement, en restant en dessous des sewils de toxicité définis par les normes et
réglementations”.

M. Pollet indique notamment que les essais doivent étre conduits sur des plaques afin de tenir
compte du phénoméne essentiel d”échanges entre la surface de la plague et e milieu extérieur et
que les méthodes d*analyse de 'IRES sont totalement inadaptées pour démontrer qu’il existe un
danger potentiel sur la santé ; que ses conclusions of recommandations sont “inusilement
alarntistes ef fortement excessives™.

(Juanta la DGCCRT, interrogée par le magazine “60 millions de consommateurs™le 8 mars 2017,
elle qualifie également fes conditions dans lesquelles ont ¢ menés les tests de UIRES de
“drastiques” et “ron comparables avec les conditions réelles d*utilisation”, ajoutant “gu il n est
pas certainque le quarts | natuvel | o le granit extraits ne condiisent pas d des résultats similaires
en termes de composition, avee de telles condiions d’extraction, sans que leur sécurité ait &té
renise en cause”.

M. Veynet de VIRES, lui-méme, dans sa réponse aux critiques faltes par M. Cecile, mandaté par
"zssociation World Wide, ne contredit pas cette critique car il rappelle expressément qu™i ne s"est
agi nullement de réaliser des tests de conformuté dans “des condirions normales d’utilisation”
mais simplement de déterminer la composition des matériaux analysés (pidce § MDY ; que
I’étude “n'a pas &8 orientée pour &valuer les migrations des substances, contenues dans les
matériaux, dans iy ou duns les denrées alimentaives en contact avee les matériawx™

La cour reléve gu™il résubte néammoins de ces analyses techniques que le matériau de quartz de
synthése comporte de nombreuses substances potentiellement dangereuses pour la santé, tel le
cadmium remouvé en concentration importante ; guen dépit des crifiques concernznt la
méthodologie enplovée par I'IRES pour émetire ses conclusions et des diverses certifications
Tequises obtenues par les fabricants pour ce matériau, le risque d'un danger pour la senté des
comsomimateurs qui utilisent aw quotidien un plan de travail de cuisine en quartz de synthése ne
peut ére fcantéd, en éat actuel des connaissances scientifiques sur la question.

Ce risque pour la santé peut étre d"autent moins écarté qu’il est & ce jour démontré que des
salariés de différents pays gui faconnent et découpent ies plagues de quartz de synthese, ef les
installent chez des particuliers, dont 1 ne peut tre exclu qu’ils procedent par eux-mémes & ces
découpes, ont présenté des troubles graves et pour certains, sont atteints de silicose, I'Agence
nationale de s santé et de la sécurité alimentaire (P ANSES) s”étant autosaisie de la question des
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dangers et risques relatifs 4 la silice eristalline, menant actuellement une étude de filidre afin
d'identifier les différents usages de cette substance, y compris aw stade de la commercialisation
de produits en contenant et & 1"égard du consommateur.

La cour observe dgalement que si IMassociation World Wide produit aux débats des analyses
eritiques des rupports de PIRES, elle e fournit aucune expertise en condition d"utilisstion réelle
gui permettrait ¢ écarter tout risque sanitaire pour les consommateurs.

I ne peut done &tre reproché, en 1'état, an dingeant de la société MDY, M. Ledrans, davoir
diffusé, 4 la lumiére des rapports de UTRES, une mise en garde publique sur un matériau gue ks
société a cessé de vendre, convaincue du risgue de sa nocivité, en alertant parallélement la
ministre des affaires sociales et de 1a santé, par un courrier du ler février 2017, et la direction de
I"évaluation des risques de FANSES.

Cette démarche reléve de la nécessaire information du consonumateur que la société MDY et M.
Ledrans estiment de lewr devoir de donner, qui doit ire mise en regard avec le droit d'alerle en
matiére de santé publique et d'environnement reconnu par ls loi & toute persenne physigue ot
morale qui estime de bonne foi devoir diffuser une information concernant un fait, une donnée ou
une action dont la méconnaissance lui parait faire peser un risque grave sur la santé publique ou
I"environnernent. '

Au regard de ce droit d’alerte et des Intertogations persistantes et 1égitimes sur la nocivité pour
la santé du consommateur du quartz de synthése uiilisé pour les plans de travail de cuisine, nest
pus établi, avec 1"évidence requise en référé, le caractére manifeste du dénfgrement reprocké d la
société MDY par Passociation intimée, qui soutient que la sociétd, dont la mauvaise foi ou Ia
déloyauté est manifeste, n’aurait pour seul but que de nuire 4 ses concurrents pour promouvoir ses
propres produits, en raison notamment de I'éventuelle inexactitude des dangers dénoncés du
guartz de synthese, tels que révélés par les rapports de I'IRES,

En effet, si M. Ledrans, aprés avoir modifié laxe commercial de la sociéte MDY en 2013 compte
tenu du doute gu'il avait de 'inocuité des produits en quartz de synthése, évogue dans son “blog”

des alternatives au matériau décrié, en recommandant notarmment le granit “awjourd hui plébiscité

par taws les grands chefs éroilés qui ne trouvent pas mieux pour faire fu cuisine sainement”, ses
propos ne dépassent pas pour autant, avec " évidence requise en 1éféré, le droit de la libre critique,
le fait de défendre ses produits dits “naturels™ n’étant pas en soi déloyal en ce qu'il répond a des
intéréts legitimes de défense du consormmateur,

En outre, Pinformation qui a pu &tre dispensée ponctuellement par des représentants de la société
MDY, qui se sont rendus chez ses distributeurs, ne peut &tre qualifiée, de maniére incontestable,
de démarche s’inscrivant dans une campagne de dénigrement, mais au contraire relever d’un
devoir de conseil & I"égard des distributeurs, dés lors qu’il apparait i la société MDY, qua la
lumicre des rapports de 'IRES, la dangerosité du quartz de synthése fait peser un risque grave sur
la santé publique et Penvironnement, étant rappelé que I'IRES estime que ce matériau doit étre
considére comme un déchet dangercux lors de sa dépose.

Ainst auregard des €léments produits, en 1'éat, il 0’y & pas lieu de retenir, contrairement a ce que
soutient 1" assoviation World Wide, que, de toute évidence, M. Ladrans a entendu créer une “alerte
sanilaire artificielle” en manipulant les faits et données qu'il a recueillis 4 des fins purement

-10-
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commerciales, pour convamcere leconsommateur de substituer an quartz de synthése les matérianx
que la sociéte MDY commercialise, et qu'll s’est ainsi remdu coupable dagisvements
concurrentiely fautify, constitutifs d un trouble manifestement illicite.

N'est pas plus démoentrée imminence certaine d’un dommage pour Passociation World Wide,
qui invoque des retombées commerciales résultant de la mise en garde adressée par la société
MDY aux consommateurs, alors méme que Vexistence d'un risgue senitaire justifie en soi
Pintormation qui est donnée et que le préjudice allégué n'étant nullement établL

Il résulte de I'ensemble de ces constatations et énonciations que I"alerte sanitaire lancée par la
société MDY, bien que n’étant pas justifiée en 1"état avec la rigueur scientifique requise, ne peut
éire qualifiée d’acte de dénigrement, caractérisant une concurrence déloyale constitutive dun
trouble manifestement licite.

Si les mesures d'interdiction prononcées par le premier juge doivent dés lors &ire infirmées, en
I"absence de trooble manifestemnent illicite et de dommage imminent caractérisés, ex revanche,
il existe un motif 1égitime, au sens des dispositions de atticle 145 du code de procédure civile,
d’ordonner une mesure mesure d’expertise au regurd des conclusions divergentes des experts
mandatés par chacune des parties, afin de rechercher si la composition du quarz de synthése
engendre un r1sque pour la santé des consommateurs dans des conditions d utilisation normale et
recuelllir les €léments nécessaires pour trancher le débat technique qui oppose les parties.

Cette mesure qui est expressément sollicitée en appel par la societé MDY et subsidiairement par
I'association World Wide sera done ordonnée dans les termes du dispositf ci-aprés.

L'ordonnance détérée sera done infirmée en toutes ses dispositions.

IIn' ya pas Heu de faire application en espéce des dispositions de Particle 700 du code de
procédure civile.

Les parties serornt déboutées de Jeurs prétentions 4 ce tiire.
Elles conserveront chacune la charge des dépens de premiére instance et 4 appel par elle exposés.

PAR CES MOTIFS LA COUR

STATUANT par arrét contradictoire et en demmier ressort,

INFIRME 1"ordonnance rendue e 10 mai 2017 en toutes ses éispositions,
STATUANT 2 nouveau et y ajoutant,

DT o'y avoir liew a référé sur les demandes de 1" Association A.St.A World Wide,

ORDONNE une mesure & expertise et désigne d cet effet un collége experts -

“11-
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Mmie Anne Norture
75 rue de Lourmel
75015 PARIS

Port : 06.01.86.38.22 Email : norturcanne(@sf.i
ET

M. Jean Pedelaborde
9 rue Berthollet
75005 PARIS

Tél : 01.43.37.62.79
Port. : 06.28.06.38.06
Email : jean.pedelabordefdgmail fr

qui pourtront s adjoindre tout sapiteur de leur choix si nécessaire,
gvec mission de

* (Convoquer les parties et leurs conseils, les entendre, ainsi qu’éventusilement tout sachent dont
Maudition serait utiie ;

* s faire remetire tous documents utiles & Uaccomplissement de sa mission, en particulier les
deux rapports établis par 'IRES de Strasbourg les 9 décembre 2016 et 25 janvier 2017 ainsi que
les rupporis établis par M. Jean-Claude Cecile et M. Pollet ;

* vérifier, d partir des échantillons de quartz de synthése, objet des analyses de PIRES et de tous
autres échantiliony de guartz de synthése qui pourront &tre recucillis, pouvant servir 3 la
fubrication de plens de cuisine, la composition de ce maténiau ; ndiquer s°il contient des
substances dangereuses pour la santé humaine of donner un avis sur les analyses réalisées par
PIRES ;

* rechercher si les plans de fravail en quartz de synthése présentent un danger pour Iz santé des
consommateurs, notamment dans leur utilisation en plan de travail de culsine ; rappeler a quel
usage ces plans de travail en quartz de synthése sont destinés (coisine, salle de bains... ) et préciser
si le consommateur peut étre amené 4 déeouper ou fagonner [ni-méme des plagues de ce matériau,
en identifiant alors les conséquences particudiéres qui peuvent en découler ;

* indiguer pécisément 5’1l existe des nisques de contammation de "air ambiant ou de
contamination des aliments qui seraient en contact avec le plan de travail ;

* 4 cat effet, effectuer tout test néeessaire et vérification sur des plaques de gquartz de synthése
dans des conditions ausst proches que possible de leur utilisation réelle par le consommateur ;

* plus généralement, foumir tous ¢iéments techniques ou de fait de nature & permettre 4 la

Juridiction qui serait éventuellement szisie de se prononcer sur les responsabilités encourues et
les préjudices subis ;
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DIT que le collége & experts sera saisi et effectuera sa mission conformément aux dispositions
des articles 263 et suivants du code de procédure civile et qu'il déposera son rapport en un
exemplaire original au greffe de la 14éme chambre de 1z cour & appel de Versailles dans le délal
e six mois 4 compter de la date de Pavis de constgnation, sauf prorogation de ce délai dimemnt
sollicitée en temps utile auprés du magistrat chargé du contriile des expertises,

DIT que le colidge d’experts devra, lors de I'éteblissement de sa premiére note aux parties,
indiquer les pidces névessaires 4 exercice de sa mission, la calendrier de ses opérations et e colit
prévisionnel de a mesure d expertise,

DIT gu’aprés avoir rédige un document de synthése, le collége d’experts devra fixer aux parties
un délai pour formuler eurs dermidres observations ou réclamations en appiication del’article 276
du code de procédure civile et rappelle qu’il ne sera pas tenu de prendre en compte les
ohservations ou réclamations tardives,

DESIGNE Mme Odette-Luce BOUVIER, présidente de la 14éme chambre de e cour d appel de
Versailles, poar suivre fa mesure d’instruction et statuer sur Tes incidents,

DIT que le collége dexperts devra rendre comipte & ce magistrat de Pavancement de ses travaux
d’expertise et des diligences accomplies et qu’il devra Uinformer de la carence éventuelle des
parties dans la communication des pidees néeessaires A exéeution de sa mission, conformément
aux dispositions des articles 273 et 275 du code de procédurs civile, '

FIXE 2 Ta somme de 10 000 euros (dix mille euros) la provision 4 valoir sur la rémunération de
Pexpert qui devra étre consignée par Fassociation A .St A World-Wide entre les mainsdo régisseur
d’avances et de recettes de Ta cour d’appel de Versailles. dans le délai de six semaines 4 compter
du prononcé de 1"arrét, sans aotre avis,

AT que faute de consignation dans ce délai impératif, 1a désignation de Vexpert sera cadoque et

privée de tout etfet,
DIT o'y avoir liew 4 application des dispositions de Particle 700 du code de procédure civile,

DIT que chacune des pariies conservera & sa charge les dépens de premidre instance et d appel
par elle exposés.

Arrét prononcé publiquement par mise 3 disposition de arrét au greffe de la cour, les parties en
ayant ét& préalablement avisées dans les conditions prévues au deuxiéme alinéz de article 450
du code de procédure civile et signé pur Mudame Odette-Luce BOUVIER, président et par
Madame Agnés MARIE, meffier, auquel la minute de la décision a été remise par le magistrat
signataire.

Le grefiier, Le président,
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